Sygn. akt I C 430/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 wrze$nia 2016 .

Sad Rejonowy w Tomaszowie Lubelskim, I Wydziat Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SR Stawomir Banka;
Protokolant: str. sekr. sqd. Anna Dudziniska;

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 wrzesnia 2016 roku w T. sprawy z powodztwa (...) Spotka Akcyjna z siedziba
w W. (KRS (...)) przeciwko H. W. o zaplate

I. oddala powb6dztwo;

I1. zasadza od strony powodowej (...) Spoltka Akcyjna z siedziba w W. na rzecz pozwanej H. W. kwote 2 434,00 zl (dwa
tysiace czterysta trzydzieSci cztery zlote) tytulem kosztéw procesu, w tym kwote 2 400,00 z (dwa tysigce czterysta
zlotych) tytulem zastepstwa procesowego.

Sygn. aktI C 430/16

UZASADNIENIE

W dniu 16 lutego 2016r. do Sadu Rejonowego w Tomaszowie Lubelskim wplynal pozew (...) Spdtka Akcyjna z siedziba
w W., w ktérym pelnomocnik strony domagal sie zasadzenia od pozwanej H. W. kwoty 5 841,59 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztoéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych (k. 4-5v.).

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze strony zawarly umowe pozyczki nr (...) w dniu 02.12.2013r. Pozwana zobowiazala
sie do splaty lacznego zobowigzania w wysokosci 8 443,18 zl: kwota pozyczki netto 4 300,00 zl , odsetki umowne
535,95 zt (oprocentowanie 12 %), oplata przygotowawcza (w tym dodatkowa oplata przygotowawcza), 698,32 zl, koszt
ubezpieczenia splaty pozyczki: 688,00 zl, oplata za dodatkowa ustuge w postaci obstugi pozyczki w domu klienta: 2
210,20 zl.

Wobec zmniejszenia rocznej stopy oprocentowania kwota nalezna do splaty z tytulu odsetek zostala pomniejszona o
10,71 zk. Z tytulu powyzszej umowy pozwany dokonal wplat w lacznej wysokosci 2 581,86 zt z tego: 1 370,04 zt stanowi
splacony kapital (kwota brutto pozyczki), 535,95 zI stanowi splacone odsetki umowne, 675,87 zt stanowi splacong
oplate za obstuge pozyczki w domu.

W zwigzku z wypowiedzeniem umowy przed okresem na ktéry pozyczka zostala zawarta saldo zadluzenia zostalo
pomniejszone o nienalezne w czesci kwoty z tytulu pozyczki w domu 9,02 zi.

Wedlug stanu na dzieni wniesienia pozwu po uwzglednieniu wszystkich dokonanych przez pozwanego wplat oraz
po potraceniu nienaleznych kosztow do uregulowania calo$ci zobowigzania wynikajacego z umowy pozostaje kwota
laczna wwysokosci 5 841,59 zt w sklad ktorej wehodzi: kapital (kwota brutto pozyczki) pozostaly do splaty w wysokoSci
4 316,28 zl, kwota naleznej oplaty za obsluge pozyczki w domu w wysokosci 1 525,31 zk.



Pismem z dnia 04.12.2015r. powdd wezwal pozwanego do dobrowolnej zaplaty naleznosci dochodzonej niniejszym
pozwem.

Umowa pozyczki laczaca strony niniejszego sporu ma charakter kredytu konsumpcyjnego z ubezpieczeniem splaty
kredytu. W ramach laczacego strony stosunku prawnego pozwany dokonal fakultatywnie wyboru dodatkowo
platnej uslugi w postaci indywidualnej obstugi pozyczki w domu przez przedstawiciela powoda (odbior rat w
domu pozyczkobiorcy). Tym samym splata pozyczki na wniosek dluznika uzyskala charakter dlugu odbiorczego.
Powod realizowal obstuge pozyczki w domu zgodnie z umowa. Warto$é dodatkowej ustugi skalkulowana zostala z
uwzglednieniem kosztéw ponoszonych przez powoda na realizacje w/w obstugi domowe;j.

W ocenie strony w tym stanie rzeczy niniejsze powodztwo jest konieczne i uzasadnione.

Zapewne na skutek oczywistej omylki w treéci uzasadnienia pozwu pelnomocnik postugiwal sie forma ,,pozwany”
zamiast ,pozwana”.

Nakazem zaplaty z dnia 26.02.2016r. wydanym w sprawie sygn. akt I Nc 68/16 tutejszy Sad uwzglednil zadanie w
catosci (k. 14).

Sprzeciwem wniesionym w dniu 14.03.2016r. powyzsze orzeczenie zostalo skutecznie zaskarzone przez pozwana.
Skarzaca wniosla o oddalenie powodztwa i zasadzenie na jej rzecz kosztow postepowania wedlug norm przepisanych,
w tym kosztoéw zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu $rodka zaskarzenia wskazano, ze strona pozwana zakwestionowala roszczenie tak co do zasady,
jak i wysokoSci. Przedstawione przez strone powodowa dokumenty w postaci wypowiedzenia umowy pozyczki,
przedsadowego wezwania do zaplaty, informacji o stanie zadluzenia nie przedstawiaja jakiejkolwiek wartosci
dowodowe;j.

Powod nie udowodnil w szczegdlnoscei daty postawienia dotychczasowej wierzytelnosci w stan wymagalnosci, jej
skladnikow oraz w jaki sposob zostaly naliczone, co z kolei uniemozliwia weryfikacje zasadno$ci dochodzonej kwoty
oraz stwierdzenie m. in. czy zada odsetek od zaleglych odsetek z pominieciem dyspozycji art. 482 § 1 kc.

Powod domagajac sie zaplaty od pozwanej winien udowodnié, iz przystuguje mu wzgledem jej wierzytelnosci w
konkretnej kwocie. Z zalaczonych do pozwu dokumentéw nie wynika czy i ewentualnie w jakiej wysokosci H. W.
posiada zadluzenie wzgledem powoda. W szczego6lnoéci powdd nie udowodnil czy skutecznie wypowiedzial umowe
pozyczki, a wiec czy wierzytelnoé¢ mogla by¢ postawiona w stan natychmiastowej wykonalnosci i kiedy to nastapilo.
Do pozwu nie zostaly dolaczone jakiekolwiek dowody $wiadczace o nadaniu korespondencji. Strona nie wykazala jaka
czes$¢ pozyczki zostala splacona, na co zostaly zaliczone wplaty oraz czy oprocentowanie pozyczki i wysoko$¢ odsetek
od niesplaconych rat uleglta zmianie.

Wypowiedzenie umowy pozyczki wymagalo zlozenia przez (...) S.A. odpowiedniego o$wiadczenia woli. Bezsprzeczne
jest ze powyzsze w realiach niniejszej sprawy nie mialo miejsca, zwlaszcza ze — niezalezenie od braku doreczenia
— pismo z dnia 27.01.2015r. oraz z dnia 04.12.2015r. nie zostalo podpisane przez osobe upowazniong do
reprezentowania powoda, albowiem nie mozna uznaé za podpis znaku nakre$lonego maszynowo.

Pozwana podniosla réwniez zarzut nadmiernych i nieuzasadnionych kosztéw zwigzanych z udzieleniem i obsluga
pozyczki, ktore nie odpowiadaja rzeczywistym kosztom dokonanych czynnoéci.

Zapisy umowy nakladajace na pozwana obowiazek uiszczenia jednorazowej prowizji za udzielenie pozyczki w kwocie
498,80 zt oraz 199,52 zl, oplata za obstuge pozyczki w domu w kwocie 2 210,20 zl oraz koszt ubezpieczenia w wysoko$ci
688,00 zl nalezy uznac za zmierzajace do obejécia przepiséw w zakresie odsetek maksymalnych i uznaé je w trybie art.
58 § 1ke za niewazne. Swiadczy o tym dobitnie zapis pkt 1 in fine umowy zgodnie z ktérym ,,oplata za obshuge pozyczki
w domu — jako opcjonalna- nie stanowi elementu catkowitego kosztu pozyczki”. Jak powyzsze sformulowanie ma sie



do tresci art. 5 pkt 6 Ustawy o kredycie konsumenckim stanowiacym, iz catkowity koszt kredytu — wszelkie koszty,
ktére konsument jest zobowigzany ponie$¢ w zwigzku z umowg o kredyt w szczegdlnoSci: odsetki, oplaty, prowizje,
podatki i marze jezeli sa znane kredytodawcy oraz koszty ustug dodatkowych w przypadku gdy ich poniesienie jest
niezbedne do uzyskania kredytu.

W ocenie strony pozwanej tre§¢é umowy jest ponadto sprzeczna z art. 28 Ustawy o kredycie konsumenckim.
Posrednik kredytowy doliczyl bowiem oplaty przygotowawcze stanowigce wynagrodzenie za udzielenie pozyczki, nie
informujac czy otrzymal wynagrodzenie od pozyczkodawcy. Obowigzkiem Sadu orzekajacego w niniejszej sprawie
jest zatem ocena umowy pozyczki przez pryzmat okolicznosci o ktérych mowa w art. 58 § 1 ke, gdyz kwestia
niewaznoS$ci bezwzglednej umowy (lub jej czesci) jest przestanka rozstrzygniecia o zasadnoSci zadania pozwu.
Nalozony na pozwana obowiazek zaplaty przedstawionych kosztow stanowi dla pozyczkodawcy i wspolpracujacego z
nim posrednika nieuzasadniony zarobek za udzielenie pozyczki.

Ponadto strona powodowa winna w toku postepowania udowodnié¢ zasadno$¢ wysokosSci pobieranej prowizji i
wysoko$¢ skladki ubezpieczeniowej (k. 16-18v.).

W piS$mie z dnia 17.05.2016r. dzialajacy w imieniu powoda pelnomocnik podtrzymal powbddztwo w calosci. A
ponadto wskazal, ze wybor przez klienta dodatkowej ushugi obslugi pozyczki w domu nie ma zadnego wplywu
na warunki finansowe udzielonej pozyczki oraz mozliwoé¢ jej udzielenia. Kwota oplaty przygotowawczej, kosztu
ubezpieczenia, odsetek itd. We wszystkich przypadkach jest taka sama. Strona wbrew twierdzeniom pozwanej
wykazala w sposob wystarczajacy, ze skutecznie zawarla umowe pozyczki nr (...) i to ona stanowi podstawe prawng i
faktyczna dochodzonego przez powoda roszczenia.

W ocenie powoda nie mozna na niego nalozy¢ ciezaru przedstawienia dowodéw dokonania konkretnych wplat przez
pozwana bo prowadziloby to do absurdalnej sytuacji, w ktérej gdyby pozwana nie dokonata w ogole zadnej wplaty na
poczet splaty pozyczki, powod nie mialby szans udowodnié przystugujacego mu roszczenia.

Z kolei w ocenie strony dla wymagalnoSci niniejszego zobowigzania umownego wypowiedzenie umowy lub jego
brak pozostaje bez znaczenia. Wypowiedzenie umowy jest przede wszystkim uprawnieniem, jakie przysluguje
pozyczkodawcy, z ktérego ten moze ale nie musi korzystaé. Termin zwrotu pozyczki zostal przez strony okreslony w
treéci samej umowy. Pozyczka ma by¢ splacona w 60 tygodniowych ratach. Zatem bezspornym jest, ze ostateczny
termin splaty pozyczki przypada na dzien 26.01.2015r. Nawet gdyby strona powodowa nie wypowiedziala umowy w
spos6b poprawny to w chwili skladania powo6dztwa calo$é naleznoSci byla juz wymagalna — uplynal bowiem termin
splaty pozyczki wynikajacy z zawartej umowy. Nie ma podstaw prawnych i faktycznych do uznawania powodztwa za
przedwczesne (k. 33-38).

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

W dniu 02.12.2013r. w budynku mieszkalnym stanowiacym wlasnosé H. W., polozonym w miejscowosci W. 15
pracownik spoiki (...) S.A. wW. T. K. prowadzil rozmowe w zakresie zawarcia przez w/w umowy pozyczki gotowkowe;j.
Wypehiony zostal przez strony formularz umowy pozyczki pienieznej — (...)i podpisany przez obecnych. Jednoczeénie
po podpisaniu formularza pracownik spéiki (...) wreczyl H. W. kwote 4 300,00 zl.

Czeéc kwoty w blizej nieokreslonych terminach zostala przez H. W. zwrdcona.

W dniu 10.02.2016r. (...) S.A. w W. wnioslt do tutejszego Sadu pozew przeciwko H. W. domagajac sie zasadzenia na
swoja rzecz kwoty 5 841,59 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Dowédd: umowa pozyczki pienieznej nr (...) z dnia 02.12.2013r. (k. 6-7v.).



W ocenie Sagdu dowod z dokumentu zlozonych w toku postepowania w zakresie jego prawdziwoSci, autentycznosci i
rzetelnoSci sporzadzenia nie budzi watpliwosci i nie byl takze kwestionowane przez zadna ze stron postepowania.

Na rozprawie w dniu 17.05.2016r. Sad dopuscil dowody z dokumentéw w postaci wypowiedzenia umowy pozyczki,
wezwania do zaplaty, zestawienia sald pozwanej na okolicznoé¢ ustalenia istnienia zobowigzania i jego wysokosci (k.
31).

Postanowieniem z dnia 22.09.2016r. Sad zmienil w/w postanowienie dowodowe i pomingt wnioski dowodowe
z dokumentéw zgloszone przez pelnomocnika powoda. Podstawe zmiany postanowienia dowodowego stanowi
okoliczno$¢ tego rodzaju, iz wszystkie dokumenty zgloszone przez pelnomocnika powoda jako dowody w sprawie
oprocz umowy pozyczki zlozone zostaly jako kserokopie. Zgodnie z jednolitym pogladem doktryny i judykatury
kserokopie dokumentéw bez ich potwierdzenia za zgodno$¢ z oryginalem nie moga stanowi¢ dowodu w postepowaniu
sadowym. W szczego6lnosci gdy wniosek dowodowy w tym zakresie skladany jest przez pelnomocnika strony bedacego
profesjonalista (k. 8-10).

W ocenie Sadu roszczenie strony powodowej jako niezasadne podlega oddaleniu.

Whbrew stanowisku stron, w szczegblno$ci strony powodowej w dniu 02.12.2013r. nie doszlo do skutecznego zawarcia
umowy pozyczki pienieznej — (...)nr (...) w oparciu o przepisy Ustawy z dnia 12.05.2011r. o kredycie konsumenckim.

Zgodnie z tredcig Art. 30. ust. 1. Ustawy z dnia 12.05.2011r. o kredycie konsumenckim (Dz.U. z 2011r., Nr 126, poz.
715 z pézn. zm. - w brzmieniu obowigzujgcym w dacie zawarcia umowy przez strony) umowa tego rodzaju powinna
okreslaé:

1)imie, nazwisko i adres konsumenta oraz imie, nazwisko (nazwe) i adres (siedzibe) kredytodawcy i po$rednika
kredytowego;

2)rodzaj kredytu;

3)czas obowigzywania umowy;
4)calkowitg kwote kredytu;
5)terminy i sposéb wyplaty kredytu;

6)stope oprocentowania kredytu oraz warunki jej zmiany z podaniem indeksu lub stopy referencyjnej, o ile ma
zastosowanie do pierwotnej stopy oprocentowania kredytu; jezeli umowa o kredyt konsumencki przewiduje rézne
stopy oprocentowania, informacje te podaje sie dla wszystkich stosowanych stép procentowych w danym okresie
obowigzywania umowy;

7)rzeczywista roczng stope oprocentowania oraz calkowita kwote do zaplaty przez konsumenta ustalong w dniu
zawarcia umowy o kredyt konsumencki wraz z podaniem wszystkich zalozen przyjetych do jej obliczenia;

8)zasady i terminy splaty kredytu, w szczego6lnosSci kolejnosci zaliczania rat kredytu konsumenckiego na poczet
nalezno$ci kredytodawcy, w tym informacje o prawie, o ktérym mowa w art. 37 ust. 1;

9)zestawienie zawierajace terminy i zasady platnoéci odsetek oraz wszelkich innych kosztéw kredytu, w przypadku
gdy kredytodawca lub posrednik kredytowy udziela karencji w splacie kredytu;

10)informacje o innych kosztach, ktére konsument zobowigzany jest ponie$¢ w zwigzku z umowa o kredyt
konsumencki, w szczego6lnoSci oplatach, prowizjach, marzach oraz kosztach ustug dodatkowych, jezeli sa znane
kredytodawcy, oraz warunki na jakich koszty te moga ulec zmianie;



11)roczng stope oprocentowania zadluzenia przeterminowanego, warunki jej zmiany oraz ewentualne inne oplaty z
tytutu zalegloSci w splacie kredytu;

12)skutki braku platnoséci;
13)informacje o koniecznoéci poniesienia oplat notarialnych, o ile wystapia;
14)sposéb zabezpieczenia i ubezpieczenia splaty kredytu, jezeli umowa je przewiduje;

15)termin, sposoéb i skutki odstapienia konsumenta od umowy, obowiazek zwrotu przez konsumenta udostepnionego
przez kredytodawce kredytu oraz odsetek zgodnie z rozdzialem 5, a takze kwote odsetek naleznych w stosunku
dziennym;

16)prawo konsumenta do splaty kredytu przed terminem;

17)informacje o prawie kredytodawcy do zastrzezenia w umowie prowizji za dokonanie splaty kredytu przed terminem
i zasady ustalenia wysokoéci tej prowizji;

18)informacje o prawie, o ktorym mowa w art. 59 ust. 1;
19)warunki wypowiedzenia umowy;

20)informacje o mozliwoéci korzystania z pozasadowego rozstrzygania sporoéw oraz zasadach dostepu do tej
procedury, jezeli takie prawo przysluguje konsumentowi;

21)wskazanie organu nadzoru wlasciwego w sprawach ochrony konsumentow.

Jednym z obligatoryjnych elementéw umowy podpadajacej pod zakres regulacji tejze ustawy jest okreSlenie
rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania (RRSO) oraz catkowitej kwoty do zaplaty. Definicje ustawowe tych pojeé
znajduja sie w art. 5 pkt 8 i 12 Ustawy. Klauzula o calkowitym koszcie kredytu ponoszonym przez konsumenta,
wyrazonym jako warto$¢ procentowa catkowitej kwoty kredytu w stosunku rocznym (tzw. rzeczywista roczna stopa
oprocentowania) oraz sumie catkowitego kosztu kredytu i calkowitej kwoty kredytu (catkowita kwota do zaplaty przez
konsumenta) sg z punktu widzenia interesoéw kredytobiorcy (konsumenta) najistotniejsze, poniewaz okreslaja poziom
jego periodycznych obcigzen zwigzanych ze splata zaciagnietego kredytu. Rzeczywista roczna stopa oprocentowania
oraz catkowita kwota do zaplaty powinny by¢ ustalone w dniu zawarcia umowy o kredyt konsumencki wraz z podaniem
wszystkich zalozen przyjetych do ich obliczenia. Nie oznacza to jednak ich niezmiennoéci w okresie obowiazywania
umowy o kredyt. W szczeg6lnosci kazda z tych warto$ci moze ulegaé¢ zmianie w przypadku zamieszczenia w
umowie klauzuli o zmiennej stopie oprocentowania i spelnieniu sie warunkéw, od ktérych uzalezniono zmiane stopy
oprocentowania kredytu.

W formularzu umowy pozyczki pienieznej z dnia 02.12.2013r. strona powodowa okreslita calkowity koszt pozyczki
na kwote 1 733,46 zl, co stanowi¢ miato sume kosztow ubezpieczenia — 688,00 zl, oplaty przygotowawczej — 498,80
z} i lgcznej kwoty odsetek — 546,66 zl z pominieciem dodatkowej oplaty przygotowawczej w wysokosci 199,52 zt
oraz oplaty za obstuge pozyczki w domu w wysokosSci 2 210,20 zl, co jest niezgodne z dyspozycja art. 5 pkt 6
Ustawy. Wielko$¢ calkowitego kosztu kredytu stanowi z kolei jedna z dwoch podstaw dla wyliczenia calkowitej
kwoty do zaplaty. Prawidlowo$é wskazania przez kredytodawce calkowitego kosztu kredytu warunkuje podanie
zgodnej z prawdg rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania bedacej catkowitym kosztem kredytu ponoszony przez
konsumenta, wyrazonym jako warto$¢ procentowa catkowitej kwoty kredytu w stosunku rocznym.

Stosownie do treSci przepisu art. 5 pkt 6 Ustawy o kredycie konsumenckim, calkowity koszt pozyczki to wszelkie
koszty, ktére konsument jest zobowiazany ponie$¢ w zwigzku z umowa pozyczki, w szczego6lnosci: a) odsetki, oplaty,
prowizje, podatki i marze jezeli sa znane pozyczkodawcy oraz b) koszty uslug dodatkowych w przypadku gdy ich
poniesienie jest niezbedne do uzyskania pozyczki — z wyjatkiem kosztéw oplat notarialnych ponoszonych przez



konsumenta. Jak wynika z powolanej ustawowej definicji catkowitego kosztu pozyczki jest to suma wszystkich
kosztow, jakimi obcigzony jest konsument w zwigzku z zawarciem umowy pozyczki. Jedynym wyjatkiem, ktérego
nie wlicza sie do calkowitego kosztu pozyczki jest koszt oplat notarialnych. Ustawodawca w przywolanej definicji
wymienia koszty, jakie nalezy przede wszystkim uwzglednié w calkowitym koszcie pozyczki, jednak nie jest to
zamkniety katalog kosztow, na co wskazuje okreSlenie ,,w szczegoélnosci”. Przyjaé zatem nalezy, iz calkowity koszt
pozyczki prezentowany przez (...) S.A. powinien zawiera¢ wszystkie koszty ponoszone przez konsumenta w zwigzku
z zawierang umowa pozyczki.

Konsument decydujacy sie na skorzystanie z opcji obstugi pozyczki w domu zobowiazany jest ponie$¢ koszty
dodatkowe w zwiazku z umowa pozyczki, tj. koszt obstugi pozyczki w domu oraz dodatkowej oplaty przygotowawczej,
a zatem oplaty te mieszcza sie w definicji catkowitego kosztu pozyczki.

(...) S.A. wbrew cigzgcemu na nim obowigzkowi dysponujac wiedza na temat kosztu oplaty za obstuge pozyczki w
domu i dodatkowej oplaty przygotowawczej i ich wysokosci w przypadku skorzystania przez konsumenta z opcji
obstugi pozyczki w domu, nie zaliczal kosztu oplaty za obstuge w domu oraz dodatkowej oplaty przygotowawczej do
calkowitego kosztu pozyczek, a w konsekwencji do catkowitej kwoty do zaplaty przez konsumenta, z uwagi na fakt, iz
sa to oplaty opcjonalne i nie sa niezbedne do uzyskania pozyczki. Podajac informacje o calkowitym koszcie pozyczki
w umowie, powinna wziaé¢ pod uwage warunki konkretnej umowy. Jezeli umowa przewiduje, ze konsument ponosi
koszty ustug dodatkowych, nalezy wzia¢ je pod uwage w informacji o calkowitym koszcie pozyczki. Nalezy podkreslié,
iz koszt oplaty za obsluge w domu oraz dodatkowej oplaty przygotowawczej stanowig koszty uslug dodatkowych
zgodnie z art. 5 pkt 6 Ustawy o kredycie konsumenckim — poniesienie tych dodatkowych kosztéw jest bowiem
niezbedne dla uzyskania pozyczki w (...)

Konsument wybierajacy te opcje pozyczki, zmuszony jest ponie$¢ ww. koszty, a zatem sg one nierozerwalnie zwigzane
z pozyczka. Zawarcie umowy pozyczki w (...) nie jest mozliwe bez poniesienia kosztéw ustug dodatkowych. Stad
tez, gdy umowa przewiduje obowigzek zaplaty oplaty za obsluge pozyczki w domu oraz koszt dodatkowej oplaty
przygotowawczej, to — poniewaz poniesienie tych oplat jest konieczne do zawarcia tej konkretnej umowy w (...) —
oplaty te powinny zosta¢ uwzglednione w catkowitym koszcie pozyczki.

W przypadku, gdyby konsument nie skorzystal z opcji obstugi pozyczki w domu, a tym samym nie ponosil oplat z
tym zwigzanych, w pelni uzasadnione jest niewliczanie kosztu oplaty za obsluge w domu oraz dodatkowej oplaty
przygotowawczej do calkowitego kosztu pozyczki oraz catkowitej kwoty do zaplaty przez konsumenta. Nieprawdziwa
informacja o calkowitym koszcie pozyczki oraz calkowitej kwocie do zaplaty przez konsumenta przekazywana
pozwanej korzystajacej z opcji obstugi pozyczki w domu wprowadza¢ ja mogta w blad co do rzeczywistej wysokosci
wszystkich ponoszonych kosztéw oraz wysoko$ci calego zobowigzania wobec Spolki. Pobierane oplaty z tytulu
skorzystania przez pozwana z opcji obstugi pozyczki w domu (oplata za obsluge pozyczki w domu i dodatkowa oplata
przygotowawcza) stanowi znaczng cze$¢ kosztow pozyczki.

Przecietny konsument korzystajacy z opcji obslugi pozyczki w domu moze zatem uznaé, iz calkowity koszt pozyczki
podawany w umowie stanowi sume wszelkich kosztow, jakie zobowigzany jest ponie$¢ w zwigzku zawarciem umowy
pozyczkiz (...) S.A., podczas gdy informacja o calkowitym koszcie pozyczki nie uwzgledniala kosztu oplaty za obstuge
w domu, jak réwniez dodatkowej oplaty przygotowawczej. Podobnie konsument moze uznaé, iz catkowita kwota do
zaplaty przez konsumenta prezentowana przez Spolke stanowi pelng kwote, jaka konsument zobowigzany jest zaplacié¢
(...) S.A., podczas gdy informacja o catkowitej kwocie do zaplaty przez konsumenta roéwniez nie uwzglednia ww. oplat
dodatkowych.

Rzetelne poréwnywanie przez przecietnego konsumenta warunkéw umowy pozyczki w oparciu o kryterium wysokosci
calkowitego kosztu kredytu/pozyczki (caltkowitej kwoty do zaplaty przez konsumenta) jest w takiej sytuacji
niemozliwe. Konsument wprowadzony w blad nieprawdziwa informacja o wysokoéci calkowitego kosztu pozyczki/
catkowitej kwoty do zaplaty moze zawrzeé umowe pozyczki, ktérej warunki wydaja sie najbardziej korzystne,
podczas gdy rzeczywiste warunki umowy moga by¢ dla konsumenta nieatrakcyjne z ekonomicznego punktu widzenia.



Informacje przekazywane przez przedsiebiorcow konsumentom w zakresie majacym wplyw na ich sytuacje finansowa
powinny by¢ rzetelne, prawdziwe i pelne.

Podsumowujgc, nalezy zauwazy¢, ze konsument pod wplywem wprowadzajgcej w blad nieprawdziwej informacji
o wysokoéci catkowitego kosztu pozyczki, a w konsekwencji calkowitej kwoty do zaplaty przez konsumenta, moze
zawrze¢ umowe pozyczki z (...) S.A. zamiast wybraé oferte korzystniejsza sposréd innych dostepnych na rynku
ushug finansowych ofert kredytéw konsumenckich / pozyczek, kierujac sie mylnym wyobrazeniem o wysokoSci
calkowitego kosztu pozyczki i calkowitej kwoty do zaplaty przez konsumenta. Nieuwzglednianie kosztu oplaty za
obstuge pozyczki w domu i dodatkowej oplaty przygotowawczej do calkowitego kosztu pozyczki oraz calkowitej
kwoty do zaplaty przez konsumenta (pozwana) w przypadku skorzystania przez konsumenta z opcji obslugi
pozyczki w domu, powodowalo korzystniejsze postrzeganie warunkéw umowy pozyczki zawieranej ze Spodlka
przez adresata zakwestionowanej praktyki. Prezentowanie niepelnego kosztu pozyczki jako calkowitego kosztu
pozyczki w poréwnaniu z rzeczywiécie uwzgledniajacym wszelkie koszty calkowitym kosztem pozyczki zwiekszalo
zainteresowanie ofertg (...) S.A. Wprowadzenie w blad poprzez udzielanie konsumentom nieprawdziwej informacji
o calkowitym koszcie pozyczki i calkowitej kwocie do zaplaty przez konsumenta rzutuje zatem na prawidlowo$c
podejmowanej decyzji rynkowe;j.

Konsument mégl zawrze¢ umowe pozyczki, czego moéglby nie zrobi¢ w przypadku posiadania pelnej wiedzy o
calkowitym koszcie pozyczki oraz calkowitej kwocie do zaplaty przez konsumenta uwzgledniajgcych koszt oplaty za
obstuge pozyczki w domu i dodatkowej oplaty przygotowawczej. Uzasadnionym jest zatem przyjecie, ze przecietny
konsument, sugerujac sie wprowadzajgca w blad nieprawdziwa informacja o catkowitym koszcie pozyczki i calkowitej
kwoty do zaplaty przez konsumenta, moze podjac¢ decyzje, ktorej inaczej by nie podjal, tj. moégt zawrze¢ umowe
pozyczkiz (...) S.A.

Na stanowisku zbieznym z prezentowanym stanal takze Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentoéw w decyzji
z dnia 20.12.2013r., nr RWA- (...) dzialania (...) S.A. w W. stanowig nieuczciwe praktyki rynkowe, o ktorych mowa w
art. 4 ust. 11 art. 5 ust. 11 2 pkt 1 ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym. Dodatkowo praktyka
ta narusza art. 5 pkt 6 Ustawy o kredycie konsumenckim.

Z kolei zgodnie z treScig art. 30 ust. 1 pkt 7 Ustawy o kredycie konsumenckim umowa pozyczki powinna okreslaé
rzeczywista roczna stope oprocentowania. W mys$l art. 5 pkt 12 ustawy o kredycie konsumenckim rzeczywista roczna
stopa oprocentowania to calkowity koszt pozyczki ponoszony przez konsumenta, wyrazony jako warto$¢ procentowa
catkowitej kwoty pozyczki w stosunku rocznym. Podawanie przez wszystkich kredytodawcéw i pozyczkodawcow
rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania liczonej w ten sam sposob (w my$l art. 25 ust. 3 sposo6b jej obliczenia
okreéla zalgcznik nr 4 do ustawy) i obrazujacej, jaki jest rzeczywisty wyrazony procentowo koszt kredytu, pozwala
konsumentowi poréwnywaé oferty roznych kredytodawcow/pozyczkodawcow oraz wybra¢ najbardziej korzystna
finansowo opcje. Dlatego tak wazne jest, aby rzeczywista roczna stopa oprocentowania liczona byla w sposéb
prawidlowy.

Tymczasem w umowie pozyczki pienieznej — (...)strona powodowa blednie informuje konsumenta o wysokoS$ci
rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania. (...) S.A. obliczajac RRSO, nie uwzglednila oplaty za obsluge pozyczki
w domu oraz dodatkowej oplaty przygotowawczej. Poniesienie przez pozwang kosztdw oplaty za obsluge pozyczki
w domu oraz dodatkowej oplaty przygotowawczej jest niezbedne dla zawarcia umowy pozyczki w (...)Konsument
zobowiazany jest ponie$¢ te oplaty, a zatem jako dodatkowe koszty powinny znaleZ¢ one przelozenie w wysokoéci
(...). Podkreédli¢ nalezy, iz nieuwzglednianie wszystkich kosztow pozyczki przy obliczaniu rzeczywistej rocznej stopy
oprocentowania zanizalo jej wysoko§é. Przekazywana przez Spoélke nieprawdziwa informacja o wysokoéci RRSO
wprowadzala zatem pozwana w blad, co do rzeczywistej jej wysokosci. W takiej sytuacji przecietny konsument
mogl uznaé, iz prezentowana przez Spodlke rzeczywista roczna stopa oprocentowania liczona byla w sposéb
prawidlowy, podczas gdy jej faktyczna warto$¢ byla znaczaco wyzsza od deklarowanej przez (...) S.A. W ten sposéb
poréwnywanie wysoko$ci RRSO umoéw pozyczek jest zaburzone i wprowadzony w blad konsument moze zawrzec
umowe pozyczki, ktéra w rzeczywistoSci nie jest oferta najbardziej korzystna finansowo. Informacje prezentowane



przez przedsiebiorcow majace bezpos$redni wplyw na sytuacje ekonomiczna konsumenta powinny by¢ jak najbardziej
rzetelne, prawdziwe i pelne.

Sumujac rozwazania, nalezy wskazac, ze pozwana pod wplywem wprowadzajacej w blad nieprawdziwej informacji
o wysokoSci RRSO mogla zawrze¢ umowe pozyczki z (...) S.A. zamiast wybra¢ oferte korzystniejsza sposrod
innych dostepnych na rynku uslug finansowych ofert kredytéw konsumenckich / pozyczek, kierujac sie mylnym
wyobrazeniem o wysoko$ci rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania, co powodowato korzystniejsze postrzeganie
warunkéw umowy pozyczki zawieranej ze Spotka przez adresata zakwestionowanej praktyki. Zanizona warto$é
RRSO w poréwnaniu z faktyczna jej wysokoScia niewatpliwie zwiekszala zainteresowanie oferta (...) S.A.
Wprowadzenie w blad poprzez udzielanie konsumentom nieprawdziwej informacji o wysokoSci rzeczywistej rocznej
stopy oprocentowania rzutuje zatem na prawidlowo$¢ podejmowanej decyzji rynkowe;j.

Konsument mégl zawrze¢ umowe pozyczki, czego moéglby nie zrobi¢ w przypadku posiadania pelnej wiedzy o
faktycznej wysoko$ci rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania.

Uzasadnionym jest zatem przyjecie, ze przecietny konsument, sugerujac sie wprowadzajaca w blad nieprawdziwa
informacja o wysoko$ci RRSO, moégl podjac decyzje, ktdrej inaczej by nie podjal, tj. moégl zawrzeé umowe pozyczki
z (...) S.A.

Takze w ocenie Prezesa UOKiK zawartej w decyzji z dnia 20.12.2013r., nt RWA- (...), opisane dzialania strony
powodowej wprowadzalo konsumentéw w blad co do faktycznej wysokosci RRSO, a tym samym (...) S.A. naruszyl
art. 4 ust. 1i art. 5 ust. 11 2 pkt 1 Ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym.

Reasumujac zapis umowy pozyczki z dnia 02.12.2013r. z pozycji I, J oraz wskaznik procentowy RRSO uznaé nalezy
za pozostajace w ewidentnej sprzecznosci z dyspozycja art. 5 pkt 6, 7, 8 i 12 Ustawy o kredycie konsumenckim z dnia
12.05.2011r. (Dz.U. z 2011r., Nr 126, poz. 715 z pdzn. zm. - w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia umowy
przez strony). Sprzeczno$¢ zapisdbw umowy uzgodnionych indywidualnie z normami prawa w tym przypadku rodzié
moze konsekwencje biegnace dwutorowo przy czym wybor rygoru dyskryminowany jest warunkowo od zachowania
pozyczkobiorcy. Pierwsza z mozliwo$é oznacza¢ moze zastosowanie rygoru przewidzianego w dyspozycji art. 45
ust. 1 Ustawy o kredycie konsumenckim tzw. sankcji kredytu darmowego, ktora jest realizowana zgodnie z art. 23
dyrektywy 2008/48/WE, w przypadku naruszenia przez kredytodawce przepiséw art. 29 ust. 1, art. 30 ust. 1 pkt
1-8, 10, 11, 14-17 i art. 31—-33 w/w Ustawy. W przedmiotowej sprawie chodzi o okreSlenie w sposob sprzeczny z
przepisami RRSO i catkowitej kwoty do zaplaty, co stanowi naruszenie dyspozycji art. 30 ust. 1 pkt 7 Ustawy. Sankcja
kredytu darmowego powinny by¢ objete takie sytuacje, w ktorych pojawia sie element nieuczciwego (nierzetelnego)
postepowania wobec konsumenta, natomiast w innych sytuacjach np. w przypadkach, w ktérych nastapito tylko
pozorne, SciSle formalne naruszenie przepiséw ustawy, a takze w razie pomylek ,technicznych" (tzw. literéwek,
ktére mogly znieksztalci¢ nazwe czy adres kredytodawcy), jak rowniez do oczywistych pomylek o charakterze czysto
rachunkowym, a nawet do bledow w obliczeniach kosztow kredytu powstalych nieintencjonalnie, lecz wskutek
niesprawno$ci urzadzenia liczacego nie powinna by¢ stosowana. Jak to zostalo om6wione we wcze$niejszej czesci
uzasadnienia postepowaniu pozyczkodawcy przy sporzadzaniu umowy z cala pewno$ciag mozna przypisaé zamiar
nierzetelnego dzialania, ewentualnie przewidywania mozliwosci wprowadzenia w blad drugiej strony umowy.

Niemniej do zastosowania sankeji kredytu darmowego nie wystarczy naruszenie przez kredytodawce przepiséw
ustawy. Niezbedna jest roéwniez okre$lona aktywno$¢ konsumenta (kredytobiorcy), a mianowicie zlozenie do
kredytodawcy pisemnego o$wiadczenia o skorzystaniu z sankcji kredytu darmowego. Dopiero po zlozeniu takiego
o$wiadczenia konsument nabywa uprawnienie do zwrotu kredytu bez odsetek i innych kosztéw kredytu naleznych
kredytodawcy. Stad tez weze$niej poczynione w uzasadnieniu ustalenie, iz ten wariant skutkéw prawnych dla zawartej
umowy jest warunkowany zachowaniem pozyczkobiorcy tj. strony pozwane;j.

Konsument posiadajacy wiedze o warunkach skorzystania z uprawnienia do przedterminowej splaty, ale
niedopelniajacy obowigzku wezesniejszego poinformowania kredytodawcy o swoim zamiarze, nie powinien korzystac
z ochrony swojego interesu. Jezeli natomiast kredytodawca nie dopelni obowigzku poinformowania konsumenta



0 powyzszym uprawnieniu i warunkach skorzystania z niego, to konsumenta chroni sankcja kredytu darmowego,
skierowana przeciw jego kontrahentowi i uprawniajaca go do splaty kredytu bez odsetek i innych kosztéw, bez
ograniczenia czasowego oprocz tego przewidzianego w art. 45 ust. 5 Ustawy (vide Z. Ofiarski Komentarz do art.
45 ustawy o kredycie konsumenckim LEX). Jak wynika z treSci umowy z dnia 02.12.2013r. kredytodawca nie
udzielil pozwanej tego rodzaju informacji, a wiec brak jest podstaw dla przyjecia iz stronie pozwanej uplynat termin
warunkujacy skuteczne zlozenie o§wiadczenia tej tresci (k. 6-7v.).

Druga podstawa okre$lajaca skutki dla zawarcia postanowien umownych uzgodnionych indywidualnie niezgodnie
z obowiazujacymi przepisami prawa jest art. 58 § 1 — ke. Przy czym w tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, Ze art.

385" ke stosuje sie takze do uméw zawieranych miedzy przedsiebiorcg a konsumentem przy ochrona przewidziana
komentowanym artykulem obejmuje jedynie te postanowienia, ktére nie zostaly indywidualnie uzgodnione. Art.

385 ' § 3 definiuje takie postanowienia jako klauzule, na ktére konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W
szczegolnosci odnosi sie to do postanowien przejetych z wzorca umowy. Poglad zbiezny ze stanowiskiem wyzej
wyrazonym przedstawil Sad Najwyzszy w Uchwale z dnia 13 stycznia 2011 r., sygn. akt III CZP 119/2010, LexisNexis nr
2445103, OSNC 2011, nr 9, poz. 95 zgodnie z tezg orzeczenia postanowienie wzorca umowy, sprzeczne z bezwzglednie

obowigzujacym przepisem ustawy, nie moze by¢ uznane za niedozwolone postanowienie umowne (art. 385 * § 1 kc).

Zawarcie w umowie pozyczki z dnia 02.12.2013r. postanowien niezgodnych z art. 5 pkt 6, 7, 8 i 12 Ustawy o kredycie
konsumenckim z dnia 12.05.2011r. (Dz.U. z 2011r., Nt 126, poz. 715 z p6zn. zm.) skutkuje ich niewaznoscig w oparciu
o dyspozycje art. 58 § 1 ke. Wprawdzie przepisy ustawy o kredycie konsumenckim w art. 45 przewiduja skutek dla
sytuacji pojawienia sie w umowie zapiséw sprzecznych z brzmieniem aktu normatywnego, ale jego nastapienie jest
warunkowane zachowaniem pozyczkobiorcy. Brak aktywno$ci po stronie pozwanej w zakresie zlozenia stosownego
o$wiadczenia nie pozwoli na zastosowanie procedury przewidzianej w art. 45 w/w Ustawy. Jak wynika z akt
postepowania, pozwana nie skladala wzgledem pozyczkodawcy o§wiadczenia o skorzystaniu z mozliwosci sankcji
kredytu darmowego.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze zgodnie z tre$cia Postanowienia Trybunatlu Sprawiedliwosci z dnia 16.11.2010r.,
C-76/10 w zakresie stosowania dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U. L 95, s. 29) i dyrektywy 87/102/EWG z dnia 22 grudnia 1986 r.
w sprawie zblizenia przepiséw ustawowych, wykonawczych i administracyjnych panstw cztonkowskich dotyczacych
kredytu konsumenckiego (Dz.U. 1987, L 42, s. 48), zmienionej dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 98/7/
WE z dnia 16 lutego 1998 r. (Dz.U. L 101, s. 17, zwanej dalej 'dyrektywa 87/102") bez wzgledu na istniejaca mozliwosé
przeprowadzenia oceny umowy z punktu widzenia dyrektywy 93/13, wyktadni dyrektywy 87/102 nalezy dokonywac
w ten sposob, iz pozwala ona sagdowi krajowemu na zastosowanie z urzedu przepisoOw transponujacych do prawa
krajowego art. 4 tej ostatniej dyrektywy i stanowigcych, ze brak zawarcia RRSO w umowie kredytu konsumenckiego
skutkuje tym, iz kredyt ten jest uwazany za bezplatny. Sad krajowy ma prawo, takze z urzedu, dokona¢ oceny, czy
przy uwzglednieniu wszelkich okoliczno$ci towarzyszacych zawarciu tej umowy, brak zawarcia RRSO w skladajacym
sie na te umowe kredytu warunku dotyczacym jego kosztu moze nadawaé temu warunkowi nieuczciwy charakter w
rozumieniu art. 314 dyrektywy 93/13. Do sadu krajowego nalezy wyciagniecie wszelkich wynikajacych z tego zgodnie z
prawem krajowym konsekwencji w celu zapewnienia, by warunek ten nie byt wiazacy dla konsumenta. Sad ten winien
ponadto na podstawie art. 6 ust 1 owej dyrektywy dokonaé oceny tego, czy umowa taka moze nadal obowiazywaé po
wylaczeniu z niej tego ewentualnego nieuczciwego warunku.

Z powyzszego orzeczenia Trybunalu wynika, Ze podstawowa sankcja w przypadku niedochowania przez kredytodawce
warunkéw rzetelnego skonstruowania umowy z konsumentem jest sankcja kredytu darmowego, przy czym nie
oznacza to, ze sad krajowy nie moze zastosowa¢ w tym wzgledzie surowszych kryteriéw oceny jezeli przewidziane one
sa w prawie krajowym danego panstwa czlonkowskiego.



W prawie polskim oprocz sankcji przewidzianej w art. 45 Ustawy o kredycie konsumenckim mozliwe jest w przypadku
stwierdzenia niezgodnoSci postanowienn umownych z treScia ustawy przyjecie czeSciowej niewaznosci czynnosci, a
nawet ustalenie niewaznoSci calej czynnoéci prawne;j.

Niewazno$¢, o ktorej mowa w art. 58 § 1 k.c., jest niewaznoécia bezwzgledna, co oznacza, ze czynno$¢ prawna nie
wywoluje zadnych skutkéw w sferze cywilnoprawnej. Stan niewaznos$ci z przyczyn wskazanych w komentowanym
przepisie powstaje z mocy samego prawa i datuje sie od poczatku, tzn. od chwili dokonania czynnosci (por. Z.
Radwanski, Teoria umoéw, Warszawa 1977, s. 128; J. Preussner-Zamorska, Niewazno§¢ czynnosci prawnej w prawie
cywilnym, Warszawa 1983; M. Gutowski, Niewazno$¢ czynno$ci prawnej, Warszawa 2008, s. 401 i n.; M. Safjan (w:)
K. Pietrzykowski, Komentarz, t. I, 2008, s. 314; P. Ksiezak, (w:) M. Pyziak-Szafnicka, Komentarz, 20009, s. 576 i n.;
zob. tez wyr. SN z dnia 19 grudnia 1984 r., III CRN 183/84, Lex nr 8663; wyr. SA w Katowicach z dnia 11 kwietnia
2002r., I ACa 169/02, OSA 2003, z. 5, poz. 20, z aprobujaca glosa M. Niedo$piala, OSA 2004, z. 1, poz. 84; wyr. SN z
dnia 5 grudnia 2002 r., III CKN 943/99, OSNC 2004, nr 3, poz. 48; wyr. SN z dnia 17 czerwca 2005 1., III CZP 26/ 05,
OSNC 2006, nr 4, poz. 63, z aprobujacymi glosami: S. Dalki, PPE 2006, nr 1-3, s. 99 i n. oraz W. Brodniewicza, OSP
2006, z. 7-8, poz. 85; wyr. SN z dnia 5 kwietnia 2007 r., IT CSK 553/06, Lex nr 315531; wyr. SN z dnia 7 kwietnia
2010 r., IT UK 357/09, Lex nr 583813; wyr. SN z dnia 2 marca 2011 r., I CSK 261/10, Lex nr 784986; wyr. SN z dnia
7 kwietnia 2010 r., IT UK 357/09, Lex nr 583813).

Pod katem regulacji z art. 58 kc istotne znaczenie ma podzial norm prawnych na normy bezwzglednie wiazace,
jednostronnie bezwzglednie wigzace) oraz wzglednie wiazace (dyspozytywne). Tylko sprzeczno$¢ z normami
bezwzglednie wiazacymi lub semiimperatywnymi moze prowadzi¢ do niewaznosci czynnoSci prawnej, o ktérej mowa
w art. 58 k.c., bowiem normy tego rodzaju maja zapobiegaé powstawaniu stosunkéw prawnych przez system prawny
zakazanych (Z. Radwanski, System prawa prywatnego, t. 2, 2002, s. 229; tenze, Prawo cywilne, 2007, s. 280; P.
Ksiezak (w:) M. Pyziak-Szafnicka, Komentarz, 2009, s. 586; wyr. SN z dnia 7 wrzes$nia 2000 r., I CKN 298/00, Lex nr
303345; wyr. SN z dnia 21 grudnia 2010 ., ITI CSK 47/10, Lex nr 738108; M. Gutowski, O konsekwencjach naruszenia
norm dyspozytywnych, PPH 2011, nr 11, s. 17 i n.). Przyczyna niewazno$ci czynno$ci prawnej, wskazana w art. 58 §
1 k.c., jest sprzeczno$c z bezwzglednie obowigzujacymi przepisami prawa, zaréwno kodeksu cywilnego, jak i ustaw
szczegblnych. Polega to na tym, ze indywidualne i konkretne postepowanie, wynikajace z czynno$ci prawnej, koliduje
z generalna i abstrakcyjna norma, wynikajaca z ustawy, przez to ze nie respektuje zakazu ustawowego, nie zawiera
tresci lub innych warunkéw objetych nakazem normy prawnej, jego cel jest sprzeczny z ta norma, tre$¢ czynnoSci
sprzeciwia sie naturze stosunku prawnego lub ma na celu obej$cie nakazu lub zakazu przewidzianego norma (wyr. SN
z dnia 3 lutego 2011 1., I CSK 261/10, Lex nr 784986).

Bezwzgledna niewazno$¢ czynnoSci prawnej zachodzi takze przede wszystkim w razie naruszenia ustawowo
okreslonych przestanek dokonywania czynnosSci danego rodzaju.

Jednocze$nie przyjmuje sie, ze jezeli cel normy publicznoprawnej wskazuje, iz ma ona zapobiega¢ uksztaltowaniu
sie stosunku cywilnoprawnego sprzecznego z nig, wowczas uzasadnione jest zastosowanie sankcji bezwzglednej
niewaznoSci czynnoSci prawnej na podstawie art. 58 § 1 k.c., gdyz bedzie to adekwatne do zalozen aksjologicznych
lezacych u podstaw naruszonej normy publicznoprawnej (wyr. SN z dnia 26 listopada 2002 r., V. CKN 1445/00, OSNC
2004, nr 3, poz. 47; wyr. SN z dnia 23 lutego 2006 r., Il CSK 101/05, Lex nr 180197; J. Jastrzebski, M. Kubik, Mandat
wolny versus weksel, Prz. Sejm. 2007, nr 2, s. 671in.).

Przenoszac powyzsze ustalenia na stan faktyczny sprawy stwierdzi¢ mozna w sposdb niebudzacy watpliwosci, iz strona
powodowa przy sporzadzaniu umowy pozyczki pienieznej z dnia 02.12.2013r. zawarla w niej postanowienia sprzeczne
z art. 5 pkt 6, 7, 8 i 12 Ustawy o kredycie konsumenckim z dnia 12.05.2011r. (Dz.U. z 2011r., Nr 126, poz. 715 z pdzn.
zm.), co skutkuje niewaznoScia tych zapiséw. Dzialania pozyczkobiorcy mialy na celu uksztaltowanie umowy w sposéb
odbiegajacy od regulacji ustawowych i nacechowane byly premedytacja. Jednoczes$nie postanowienia te stanowily
esentialia negotii umowy pozyczki zawartej z osoba fizyczng bedaca konsumentem zgodnie z trescig art. 30 ust. 1
pkt 7 Ustawy o kredycie konsumenckim. Brak w umowie warunkéw niezbednych dla mozliwosci funkcjonowania



umowy w obrocie prawnym skutkuje jej niewaznos$cia. Z kolei sankcja niewaznoéci zobowigzania jest obowiazek
zwrotu przedmiotu, ktory strony sobie wzajemnie $wiadczyly.

Dokonywanie ustalen, co do zakresu przeprowadzonego dotychczas zwrotu §wiadczen wzajemnych przez strony
wykracza poza ramy niniejszego postepowania, ktére okreSlone sga poprzez zadanie zawarte w pozwie i ktorymi
Sad pozostaje zwigzany. W przedmiotowej sprawie zadanie oparte zostalo na roszczeniu z tytulu niewywigzania sie
przez pozyczkobiorce z zawartej ze strona powodowa umowy z dnia 02.12.2013r.. Tak sformulowane roszczenie —
z niewywigzania sie z warunkoéw skutecznie zawartej umowy - stanowilo przedmiot rozpoznania i w ocenie Sadu
nie zastlugiwato na uwzglednienie z przyczyn przedstawionych powyzej. Ta sama argumentacja stanowi jednoczeénie
wskazowke w zakresie formulowania ewentualnych zadan wzgledem przeciwnika procesowego w przyszlosci.

Odnoénie twierdzen pelnomocnika powoda co do wypowiedzenia umowy wskazaé nalezy, ze twierdzenia te nie zostaly
poparte zadnym dowodem, tak wiec jako goloslowne nie zasluguja na uwzglednienie.

Nie zasluguja takze na aprobate wywody pelnomocnika powoda w zakresie rozkladu ciezaru dowodu w toku
postepowania dowodowego w oparciu o dyspozycje art. 6 ke, co do obowigzku wykazywania przez strone powodowa
dowodow wptlat dokonanych przez przeciwnika procesowego. Otdz ze wzgledu na zakres zadania i podniesionych
twierdzen w pozwie zgodnie z dyspozycja art. 6 kc to wlasnie na stronie powodowej, jako twierdzacej spoczywal
obowiazek wykazania, ze dokonane przez pozwana wplaty byly niezgodne z haromonogramem splat, co pozwolilo
stronie zgodnie z treScia zadania rozpocza¢ od konkretnych dat oznaczajacych popadniecie w zwloke przez dtuzniczke
naliczanie odsetek, ustalenie po dowodach wplat prawidlowo$ci zaliczania naleznoéci na poczet zobowigzania, czy
tez w koncu na wykazanie, iz ze wzgledu na zaistnienie przestanek przewidzianych w warunkach umowy mozliwym i
dopuszczalnym stalo sie wypowiedzenie warunkéw umowy pozwane;j. Strone pozwang obciazalby obowigzek - zgodnie
z art. 6 ke - wykazania za pomoca dowodow wysokoSci dokonanych splat gdyby w stanowisku procesowym twierdzila,
ze dokonata splaty zobowiazania w caloSci lub czesci. Niestety, takich twierdzen strona pozwana w toku postepowania
nie formulowala, ograniczyla natomiast swoje stanowisko jedynie do zakwestionowania istnienia roszczenia tak co do
zasady, jak i wysokosci (k. 16v.).

Nie zasluguje takze na uwzglednienie zarzut podniesiony przez pelnomocnika pozwanej na rozprawie w dniu
17.05.2016r. 0 przedawnieniu roszczenia (k. 31). Pomiedzy data dokonania czynno$ci przez strony tj. 02.12.2013r., a
data wniesienia pozwu do Sadu 10.02.2016r. nie uptynal okres 3 lat, stanowigcy warunek sine quanon przeksztalcenia
sie roszczenia w roszczenie naturalne przewidziany w dyspozycji art. 118 ke.

Powdd musi sobie zdawac sprawe z okolicznoSci, ze samo wniesienie powddztwa do Sadu z wieloma zadaniami nie
wyczerpuje wymaganej aktywnosci strony w postepowaniu i nie gwarantuje wydania korzystnego rozstrzygniecia
przez Sad, a wrecz przeciwnie dopiero z chwila skierowania do Sadu zadan, aktualizuje sie obowiazek strony do
wykazania za pomoca dowoddw, zgodnie z obowigzujacymi zasadami w postepowaniu dowodowym przytoczonych
twierdzen, w szczeg6lnosci gdy strona jest reprezentowana przez pelnomocnika bedacego profesjonalista. Brak
dowodow w tym zakresie skutkuje natomiast oddaleniem powddztwa.

Zgodnie z przepisem art. 3 kpc., strony obowigzane s3 dawaé wyjasnienia co do okoliczno$ci sprawy zgodnie z
prawda i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawiaé dowody. Przepis ten nie naklada zatem na Sad obowigzku
dazenia do wykrycia prawdy obiektywnej (materialnej) bez wzgledu na procesowa aktywno$¢ stron. Wrecz przeciwnie,
przy rozpoznawaniu sprawy na podstawie przepisow Kodeksu postepowania cywilnego, zmienionych Ustawa z
dnia 1 marca 1996 r. o zmianie Kodeksu postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 43 z 1996 r., poz. 189), rzecza
Sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu uzupelnienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia §rodkow
dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez Sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu
dowodow zmierzajacych do wyjaénienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.). Obowigzek
przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktéra z faktow tych wywodzi skutki
prawne (art. 6 k.c.). Adresatem normy zawartej w art. 3 k.p.c. sg strony, a nie Sad. W tym zakresie Sad meriti w calo$ci



podziela stanowisko wyrazone w Wyroku S.A. w Poznaniu z dnia 29.12.2003r., sygn. akt I ACa 1457/03, OSA z 2005r.,
nr 3, poz. 12.

O kosztach postepowania Sad orzekl zgodnie z treécig art. 98 § 11 3 kpc w zw. z art. 99 kpc w zw. z § 2 pkt 4
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz.U. z 2015r.,
poz. 1800).

Majac powyzsze na wzgledzie oraz w oparciu o powolane przepisy prawa Sad orzekl, jak w sentencji.



